EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) PRESIDENTE (A) DA CAMARA
MUNICIPAL DE VEREADORES DE ARAPOEMA - ESTADO DO TOCANTINS.

FELIX DE MOURA SILVA, brasileiro, casado, auldnomo, eleitor, CPF —
A42 300.231-20, RG - 946,900 SSPITO e Titulo Eleitoral n® 0379.9928,1317,
residente & domicillade na Rua 10, Qd. 05, Casa 02, Setor Cristal 2,
Arapoema/TO, cidaddo brasileiro conforme cerfidac em anexa (Doc. 1), nos
lermos do art. 17 e seguinies do Regimento Interno da Camara Municipal de
Arapoema/TO elc Lel n®. 1.078/50 c/c Decreto Lel n® 201/87, apresentar
DENUNCIA em desfavor da Prefeja Municipal de Arapoema/T 0. Sra
Lucineide Panzi Freitas, haja vista a pratica de crimes de responsabilidades,
conforme as razbes de falo e direilo 8 seguir descritas, requerando seja
decrstada a perda de seu cargo, bem como & inabllitagac para exercer fungao
publica, pelo prazo de oilo anos.

Primeiramente, cumpre consignar que conforme determina A
Constituicao Federal & a Lel 1.079/50, lodos os requisilos formais e materiais
para o Inicio do processo de Impeachment foram cumpridos 08 fatos foram
narrados; & capitulagBo juridica fol conferida; a firma: fora reconhecida em
Cartario. por autenticidade; a certidao de quilagho sleitoral esta anexada, as
testemunhas foram Indicadas & farta documentagdo foi apresentada, ludo
gonforme segue em anexo.
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Ademais. com fundamento nas lighes de Paulo Brossard, o denuncianie
asseverara que o processo de Impeachment visa 4 verdade real, sando cero
que os Parlamentares néo ficam adstrilos aos lermos da denuncia, podendo
irazer a0s autos falos posienores, decorrentes do quanto namado.

« 1-Dos Fatos

A corrupcac @ um dos males que aflige 8 humanidade desde epocas
imemaoriais.

A ma-lé no trato das colsas de Interesse da coletividads por pare do
administrador, a par de indicar grave lesio a ditames juridicos, & grave a
violagao de minimos preceilos de moralidade e de boa conduta, indicando um
gravame élico por parte do responsavel, podendo a sociedade reclamar um
sancicnaments adequado ndo apenas pelo Eslado, como orgéo polilico, mas
lambém pelo maior orgao de fiscalizagdo das condulas e da gesiao do
Municiplo, qgue & o Poder Legislativo.

Tem-se também, que se desperte no corpo soclal coletiva & canscidncia & o
respeito a0 palriménio pablico, de modo € cada pessoa fiscalize, acompanhe &
promova seu desenvolvimenio como algo que se tenha efetiva parlicipagao,
uma nova cidadania crescente e eficaz, que so ventagens carreara ao bom
andamento da sociedade organizada.

A ma gestdo & nodoa que alings cada agsnle incumbido da guarda de
rendas publicas. Seja o agenie de almoxarifado em sua modesta repartigao, ou
o chefe do Poder Executivo do Municipio, como € o caso em lela.

Destaque-se, porém, que no crescente de bens sob a algada destes
gestores, ha de se agregar maior responsabllidade e sangbes por &fros &
desvios de condulas, Desde simples remadios para a populagao mais humillde,
ransporte sscolar, compras e aguisighes de bans & servicos viarlas a0 AS
condulas que originam crimes. ‘
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Atualmente, ha uma escassez de racursos publicos. Assim, o desvio @ a
malversacdo de dinheiro publico deve haver sancionamento fgorose @
exemplar, bem como ainda uma responsabilldade polltica sobre a Preleita, que
eneontra regulada pelo Dacreto Lel n °, 201, de 27 de Feverairo de 1867, o
gual enumera atos Indicativos de violagio politica, que sdo as violagoes
"politicos-administralivas”,

Nesse sentido, como o cargo e alcangado atravas do voto do povo, &
intuitive que a responsabllidade por essa andlise recaia sobre 0s seus
representantes legitimos que s&o os vereadores.

O Municipio de Arapoema estd mergulhado em profunda crise, mullo
embora o Governo Municipal Insista que se trala de corise exclusivamente
econdmica, na verdade, a crise é politica e, sobretudo, MORAL,

A Gestora municipal de Arapoema alenta conira Principios Constilucionals
Basicos da Administracéo Publica que s8o cs Principios da Legalidade.
Impessoalldade, Moralidade, Probidade e Eficiéncia. Explico.

1.1 - Da Nomeacao de seu Esposo & de seu filho como Secratarios -
Crime de Responsabilidade Contra a Probidade na Administragao.

Apds assumido mandato de gestora, de Imedialo nomeou seu BSposo,
Renato Frailas Junior como Secratario de Transporte & Obras do Municipio.

Nao obstante a nomeagio de seu esposo, ainda no primeiro ano do
mandado, em Novembro de 2017, a geslora nomeou para o cafge de
secralario de finangas sau filho, Renato Panzi Freitas (Doc. 2).

Convém mencionar qua nenhum dos parentas nomeados possul
qualificacéo técnica para ocupar 08 Cargos, mas unicamenle, o parenlesco,
coma merto para Nomeagao,

Assim, esles, sem pudor algum, faram os Principlos Constilucionals da
Moralidade, Impessoalidads, Legalidade todos elencados na Conslituigho
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Federal. em especial, contrario 4 Sumula Vinculante 13 do Suprema Tribunal
Federal, bem como cantra a probidade, dignidade e a honra na administragaa,
ferindo o art. 9% Item 7 da Lal 1.078/50 c/c art, 4°, X do Decreto Lei n°. 201/67

1.2 - Do Descumprimentoe da Lel Orgamentaria de 2017 -
Transleréncia de Valores ao Sindicato Rural de Arapoema/TO acima do
permitido no Orgamento — Crime de Responsabilidade.

No anp de 2017, existia no Quadro de detalhamento de despesa, na
Aplicagan Programada de Recursos, a ficha orgamentaria n®. 00384, 00385 e
00386. o valor orcado & aprovado de R$20.000,00 (Vinle mil reais) para
despesas de Apoio a Festividade Exposigao Agropecuana (Doc. 3).

Contudo, sem respeiflar a Lal Orgamentaria Anual de 2017, repassou o
valor de R$26.000.00 (Vinte & cinco mil) reais em 21/06/2017 para o Sindicalo
Rural de Arapoema, que colncidentemente, o esposo da Prefeita Municipal
& Presidents, bem como & secretario do Municiplo.

Ademais, @a llustre geslora, apos fler pralicade o crime de
responsabllidade, ainda teve a capacidade de enviar Projelo de Lei para o
Podar Legislativo, para que ests, aprovasse seu crime, conforme tambam
segue em ansexo (Doc. 3).

Note-se que, nesse caso especifico, o repasse de valores deu-se sem a
devida autorizacdo em Lel Orgamenlaria Anual ou em Lel de Crédilos
Adicionais, requerida no art. 167, Inciso Il, da Consliluigao ds Republica & o art.
5" § 1° d& LRF, caracterizando a execugdo de despesa sem dolagao
argamentaria.

Desta forma llustres, o excesso praticado contras os limites da Lei
Orcamentdria sd0 passivels de crime de responsabllidade, conforme anumera
o art, 10, ltlem 12 c/c art. 11, ltem 1, ambos da Lai 1.078/60 c/c art. 4° VI do
Decrelo Lal n® 201/67.
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1.3 - Da Exoneracio do Esposo da Gestora do Cargo de Secretario
de Transporte & Obras & nomeagao para o Cargo de Chefe de Gabinate -
Manutencio da Remuneragdo - llegalidade — Crime de Responsabilidade.

N&o obstante as llegalidades perpetradas descritas acima, lemos
tamb&m que houvera a exoneragdo do Secrefario de Transporte & Obras do
Murniciplo & ato posterior a nomeagao desle como chefe de gabinate, contudo,
apesar de exonerada, o marido da gestora ainda continua a receber como
sacratario (Doc. 4), com remuneracio na monta de R$2.500,00 (Dois mil &
quinhentos reais) quando da remuneragBo de Chefe de Gabinele @ da
R$1 500,00 (Um mil e quinhentes reals),

Atualmente o Secrelario de Transportes & Obras do Municipio & Silvano
Francisco Silva. Portaria n®, 281/2019. (Doc, 4),

Desta forma, a senhora Prefelta Municipal esta atentando contra a
legislacdo vigente, vez que paga remuneragdo ao seu esposo e chele de
gabingte acima do valor que & legal e sem lel que defina os valores.
Comelendo assim, mais um crime.

A conduta acima descrita, infringa o arl. 11, ltem 1 da Lei 1.078/50 c/c
art. 4%, VIl do Decreto Lel n® 201/67,

1.4 - Das Despesas Efetuadas com viagem ac Panama pelo esposo,
Chefe de Gabinente da Prefeita @ entdo Secretario de Transporte @ Obras

do Municipio de Arapoema/TO, Crime de Responsabilidade.

Eméritos Veradores, o aplce da malversacio das recursos publicos e
deu gquando a gestora municipal sutorizou gastos para o Chefe de
Gabinete/Esposo fosse a um evento denominado Panama Brasilian Day (Doc.
&),

Nio bastasse, lora contratada & paga uma despesa no valor de
R$8 700,00 (olto mil & selecentos reais) para Inscricdo no Evento Panama
Brasilian Day, por maelo da Empresa Camara de Investimentos & Comércio
Brasil Panama. (Doc. 6).
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N&o satisfellos, contrataram uma nova empresa para efetuar a compras
das passagens aéreas para o Evento Panama Brasliian Day, na monta de
R$3.186.36 (Trés mil, canto & oilenta e seis reais @ trinta 8 seis centavos) {Doc.
5),

A cereja do Doutos Vereadares, & que fora efetuada a despesa |olal de
RS11.886.36 (Onze mil, ollocentos e ollenta e seis reals e Innta & sais
centavos) e o Senhor Renato de Freitas Junlor sequer fol ao Evento, conforime
comprova-sé por folos em arquive digital qua o mesmo estava na cidade de
Arapoema/TO no dia 01/04/2018 (Doc: 5).

A conduts descrita mcima, fere a probldads adminisiraliva sendo
incompativel com a dignidade e a honra, conforme preceitua o arl. 8, ltem 7 da
Lal 1.076/60 clc art. 4°, VIl do Decralo Lal n® 201/67.

1.5 - Do Uso do Maquinario Municipal na Propriedade do Esposo da
Prefelta Municipal e atual Chefe de Gabinete ~ Crime de Responsabilidade
- Omissao.

Em que pese as varias arbitrarledades comelidas no decorrer da gestao
da senhora Lucineide Parizi Fraitas, uma chama a atengao em destaque qus 8
o uso de maguinario do Municipio 8 servigo da propriedade da Prefeila & de
sey esposo, confarme comprova pelos videos em anexo, bem camo pode ser
railflcado por lestemunhas.

A conduta acima descrita & contraria & probidada administraliva, garando
tambam crime de responsabilidade catalogada no art. 9° ltem 4 e 7 da Lel
1.079/50 e/e art. 4°, VIl do Decreta Lel n®. 201/67,

Assim. necessario e legal que se responsabllize a Prefeits Murizipal
pelos crimes praticados e via de consequéncla & determinagio desla casa (e
Leis da perda da mandato/fungao publica & a suspensao dos direitos politicos

pelo prazo de 8 {oilo) anos.
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« 2-Dos Fundamantos Legais da Presente Denuncia

A Constiluigio Federal, em seu artigo 85, diz que compele & lel lederal
disciplinar os crimes de responsabilidade do Presidents da Repuhblica. inclusive
no que conceme ao processo de impeachment & & seu julgamenta, Esaes
cnmes sio previstos na Lel 1.079/50, que fol recepcionada pela Constituicao
Federal de 88; tanlo que sofreu posteriores alleragbes por parls da Lai
10.028/2000

Em seu artigo 15, 8 Lel 1.079/50 estalul que "a denuncia s6 podera ser
recebida enquanto o denunciado nilo tiver, por qualguer motivo, deixado
definitivamente o cargo".

Com efsit, na medida em que o fim primordial do processo de
impeachment & a perda do cargo, @ agaa somenle lera legitmidade para se
iniglar, na hipolese de o imputado estar no cargo a ser perdido. Dal a exigéncia
da que ndo o tenha deixado definitivamente.

Insta salisntar que na doulrina predominante, © Processo de
Impeachmeni possul natureza politico-administrativa;, visa preservar a
probldade administrativa & o respello para com o gleitorado.

Nio & exagero destacar que o crime de respansabllidade pods s
verificar. Independeniemente de caraclerizar-se também um crime comum,

Por oulro lado, case haje @ dupla tipificagao, os processos poderao
coexisiir sendo certo que, na eventualidade de o Ministério Publico nao iniciar
a agdo por ofime comum, nos termos do arigo 33 da Lel 1.079/50, a propria
Camara Munlcipal poderd suscitar a questao perante o Tribunal de Justi¢a.
caso entenda ter havido dupla tipificagio, conforme preceitua o Decrelo Lei n",
201/67.

Duando da narraclo dos fatos. acima. aduziu-se gue, por forga da
flagrante afronta & Lei de Responsabllidade Fiscal, Lel Federal n®, 1.079/5 &
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Decreto Lal n® 201/67 e da suposta pratica do crime capitulado no arigo 354-D
do Codigo Penal.

Os fatos agora trazidos @ apreciagao desta Egrégla CAmara Municipal
axtrapolam o objeto da menclonada represantagao, caracterizando, axtreme de
duvidas, crime de responsabilidade. como mais adlanle restard evidenciado.

Dizer gue o processo de Impaachment tem natureza politica néo liberta
a acusagao de evidenciar a lipicidada dos fatos.

Ao contrario, fio proximo item, o denunciante demonstrara que todos 08
requisitos materials estao presentes para o Inicio do processo e para @ perds
do cargo da denunclada ao final.

N&o obstanle, cumpre relembrar & nalureza palilica do processo de
impsachment, para que 08 membros desta Casa salbam que, ambora
vinculados pelos estntos termos da Lel & da Constliuigao  Federal,
diversamente do juiz criminal, tém o poder & O dever de analisar lodo O
coniexto falico @ ndlo apenas 05 alementos pbjetivamente trazidos &
apreciagdo, na denuncia.

Ale por Isso, o Professor Adilson Abreu Dallarl, no parecer anles
menclonado, aduziu que evenals falhas técnicas podsm ser a todo Bmpo
sanadas, pois o fulcro ndo & meramente a verdada formal, mas a verdade
material, pelo bem do Municipio de Arapoemat

“Bor ser um processo punitiva, o processo de cessagdao
do mandato, pars apuragdo de infracdo  politico
administrativa, deve observar as garanlias constitucionais
decorrentes dos incisos LIV @ LV do Ad. 8° de maneira &
assequrar sua elivacia, mas sem 0o rigorismo  da
legislagdo. da jurisprudéncia e da doulrina do dirsia penal
¢ do direlto processual penal. Numa vis&o estritamenie
Jurldica, & preciso sallentar que, enquanto 0 pProcessa
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penal busca & verdade processual, 0 processo
administrativo esté totalmente dirigido & busca da verdade
material, A tabua de salvagdio dos penalmente acusados
costuma ser alguma nulidade formal ou a Insuficiéncia de
provas. No procasso administrativo, antretanto, eventuais
viclos podam ser relevados, cofrigidos ou convalidados, &
& dever da aulondade processante buscar provas para
chegar & verdade material. Com muito malor razao esias
caracteristicas devem astar presentes no pProcasso
politico administrativo voltado para a apuragao de onme
de responsabilidade” (tisponivel em
nﬂp:ﬂs.cunjur.cum.b#df;hamr—!&sp-&dﬂaun—dauaﬂ-
possivel.pdf).

Resta lambém Imperioso que se tenha nitido que, em nenhuma medida,

considerar @ possibilldade de Impeachment representa golpe. Multo ao
contrdrio, © que uma verdadeira Republica ndo pode admilr & qua o
governante lance mao de todo lipo de desmando, até com o fim de garanlir sua
reeleigio, ficando blindado & devida agho dos demais poderas.

inconstitucional 4 negar aos represenianies de um povo gnganado o

poder/dever de zelar pelo bom exarcicio do Poder Execulivo,

2.1 — Da Caracterizacio da Crime de Responsabllidade

A Cansliluigho Fedaral anumaera em seu art. 86, o gue sdo crimes de

responsabllidade do Presidente da Republica, parém, por simelria, respandam
lambém os Gavernadores de Estado e Prefellos;
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Al 85 Sao crimes de responsabilidade os atos do
Prasidente da Republica que alentemm conlra 4
Constituigio Federal e, espacialmente, contra’

(il

IV - & seguranga interna do Pais;
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V - a probidade na administragéo,
VI - a lei orgamentiria;

VI - @ cumprimento das leis e das decistes Judicials.

Parégrafo unico. Esses crimes serdo definidos em iuil
~especial, que estabelecera as normas de Processo &
Juigamenlo.

J& da Lei n® 1.079/50 enumera em Sseu art. 4° gdos crimes Oa
responsabllidada, vejamos.

At. 4° Sao cnmes de responsabilldade os atos do
Presidente da Republica que atentaram conlra &
Constitulgdo Federal, 6. especlalmente, contra;

| - A existéncia da Uniao:

Il - O liwe exercicio do Poder Legislativo, do Poder
Judictario & dos poderes constitucionais dos Estados,

11l - O exercicio dos direitos politicos, individuals & S0Gials:

IV - A seguranga interna do pais.
V- A probidade na administragao;

VI - A lel orcamantaria;
VIl - A guarda e o legal emprego dos dinh@iros publicos;

Vil - © cumprimento das decisdes judicianas
(Constiluigéo, artigo 88)
Nesse sentido, o Dacreto Lal n®. 201/67 dispde sobre a responsabilidade
e infragfes polltico-adminsitrativas dos Prefeitos & Vereadoras, em espacial am
seu art, 4%

r Art. 4° Sao infragoes polltico-administrativas dos Prefeitos
Municipals sujeilas ao juigamento pela Camara dos
‘ Vereadores & sancionadas com & cassagao do mandato:

| « impedir o funclonatmento regular da Camara;
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Il - impedir o axame de livras, folhas de pagamenio &
demals documenlos que devam constar dos arquivos da
Prefeltura, bam como a verificagdo de obras e sarvigos
municipais, por comisséo de Investigagdu da Camara o
auditonia, regularmente instituida,

ilt - Desatender, sem moitivo Justo, 85 convocagoes oU 0S
pedidos de informagdes da Cémara, quando fellos a
tempo & em forma regular;

IV « Retardar a publicagdio ou deixar de publicar as leis o
alos sujeitos & essa formalidade;

V - Deixar da apresentar & Camara, no devida lempo, @
em forma regular, a proposta orgamentaria.

VI - Descumptir o orpamenio aprovado para o exercicio
financeiro.

Vil - Praticar, contra expressa disposigdo de lel, ato de
sua competéncia ou omitir-se na sua prafica,

VIl - Omitir-s& ou negligenciar na defesa de bens, rendas,
direlos ou interesses do Municiplo sujeifo & administragao

tla Prefelfura,

IX - Ausentar-se do Municipio, por tempo supefior ac
permitido em iei, ou afastar-se da Prefeitura, sem
autorizagdo e CAmara dos Vereadares:

X - Proceder de modo incompativel com a dignitiade e o
tecoro do cargo.

Desde logo, nola-se que os fatos que assolam & degradam o Municipio
de Arapoema/TO atentam flagrantemenle contra & probidads na admirstragao
e contra a lel orgamentaria. Mas a Lel 1,078/50 nao se contantou em disciplinar
2 matéria assim 1o genericameante, culdando de destringar os contofnos das
afrontas que efetivamente caracterizam crime de responsabilidade, Com tal
finalidade, em seus artigos 9, 10 e 11, aduziu que:

|

Arl. 9" 580 cnmes do responsabilidade contra & probidade
na administragdo.
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1 - omitir ou retardar dolosamente a publicagao das leis & |
resoluces do Poder Legisiativo ou dos alos do Poder
Executivo,

2 - néo prestar ao Congresso Nacional deniro de sessenta
dias apds a abertura da sessdo legislaliva, as Gconias
relativas ao exerciclo anterior,

3 . nao lomar efetiva a responsabilidade dos seus
subordinados, quando manifesta em delitos funcionais ou
na pratica de atos contrarios a Constiluigao,

4 - gxpedir ordens ou fazer requisigac de forma contraria
as disposigoes expressas da Constiluigao,

5 - Infringir no provimento dos cargos publicos, &5 nofmas
legais:

5 . Usar de violéncla ou ameaga contra funclonirio

publico para coagl-o a proceder legalmenis, bem como
uillizar-se de suborno ou de qualquer oufra forma de
comrupeao para o mesmo fim;

7 - proceder de modo incompativel com & dignidade, a
honra e o decdro do cargo.
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Ari. 10, Slo crimaes de responsabilidade contra & lel
orgamentaria,

1- Néo apresentar ao Congresso Nacional a proposta do
orgamento da Republica dentro dos primelos dois meses |
da cada sessio legisiativa;

2 - Exceder ol transportar, sem auforizacao legal, as
verbas o orgamento,

4 - Raalizar o estorno de varbas;

4 - Infringlr , patentemente, e de qualquer modo,
dispositivo da lel orgamentaria,

5) daixar de ordenar a redugao o tontante da divide

consolidada, nos prazos estabelecidos em lel, quando o

montante ultrapassar o valor resultante da aplicagao do

limite maximo fixado pelo Senado Federal; (Incluido
3 Lal n® 10.028, de 2000

—
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2000)

6) ordenar ou autorizar & aberlura de credito  em
desacordo com og limites estabelecidos pelo Senado
Federal. sem fundamento na lel orgamentaria ou na de
crédito adicional ou com inobservancia de prescrigao

legal; (Incluido pela Lei n® 10,028, de 2000)

7) deixar de promover ol de ordenar na forma da i, @
cancelamento, a amortizagao ou a constiluigao de reserva
para anular o8 efeitos de operagdo de crédifo realizadd
com Inobservdncla de limite, condigdo ou monlanio
estabelecido em lei (Incluldo pela Lel n® 10.028, de

8) delxar de promover ou de ordenar a liquidagao Intagral

de operagdo de cradito por antecipa¢do de receita

orgamentarta, inclusive os respectivos juros e demals

encargos, até o encerramenlto do exercicio financairm;
nclui la Lei n® 10.

§) ordenar ou autorizar, em desacordc com & e, a
realizagdo de operago de crédifo com qualquer um dos
demais entes da Federagdo, inclusive suas entidades da
administracda indireta, ainda que ne forma de novagdo,
refinanciamento  ou postergagdo de divida pontraida
anteriormante; ((Incluido pela Lel n® 10.028, de 2000)

10) caplar recursos a titulo de anlecipagao de recelta de
iributo ou contribuicho cufo fato gerador ainda nao lenha

ocarrido, [Incluldo peia Lei n® 10.028, de 2000)

11) ordenar ou autorizar a deslinagdo de recursos
provenientes da emissio de lituios para finalidade diversa |

da prevista na lel que a aulonzouw; {inciuido pola Let
n® 10.028, de 2000)

12) realizar ou receber transferéncia voluntdtia am
desacordo com limite ou condigdo estabelecida em
lei. {Incluido pela Lei n® 10.028, de 2000)

At 11. Sdo crimes contra a guarda e legal emprego dos
dinheiros publicos:

1 - ordenar despesas ndo autorizadas por lel ou sem
observanciadas prescrigdes legais relativas as

-t X ,H ; Py . 3
b //V rl_j,{_.,m U‘{l ‘.'Jﬂf""{{'_



2 - Abrir crédito sem fundamento em (el ou sem as
formalidadas lagars;

3 - Contralr empréstimo, emitlr moeda correnfe ou
apolices, ou eletuar operagdo de crédifo sem autorizagao

legal,

4 - allenar imowvais nacionais ou empenhar rendas
publicas sem aulorizacao legal,

5 - negligenciar a arrecadagio das rendas impostos e
taxas, bem como a conservagao do patrimonio nacional,

A luz da legisiagho vigente, entende-se que a Prafella Municipal ateniou
contra @ probidade administrativa, primeiro, par “realizar ou receber
transferéncia voluntaria em desacordo com limite ou condigdo estabelscida am
lei & também por ordenar despesas nao autorizadas por lel ou sem
observincia das prescrigbes legais relativas as mesmas™ ¢ =m segundo
lugar, por “proceder de modo incompativel com a dignidade, a honra e o
decoro do cargo'.

A sucessdo de atos que lesam o patriménio publico @ atentam contra o8
Principios Constitucionals da Administracao Publica e envolvando pessoas (&o
proximas & Prefeita Municipal, que ndo foram por ela sequer afastadas, leva 8
crer gue também a Presidents parlicipara dos conlulos necessarios ao
desfalque e lesao do Municipio de Arapoema/TO.

Os atentados ao orgamento @ a probidade administrativa sdo tantos que
resta impossivel, am uma Unica denuncia, narrar lodos,

Se conduzisse com probidade e respeilasse o argamento, a Praleila
Municlpal nao precisaria fazer mancbras orgamentarias para favorscer o
Sindicato Rural de Arapoema com montante vulloso repassado a aguele
instituigdo, ndo precisaria pagar remuneracac eém favor de seu 2sposo am

desacordo com a leglslagho vigente, nio necessitaria nomear seu filho para

cargo municipal, néo faria despesas para seu 8sposo viajar para congresso
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nao Ir e por fim utlizarla os bens publicos em propriedade particular de
proptiedade da senhora Prefella & de seu 8sposo, Como fizera &, por tudo |8s0,
ha de ser impedida de continuar em \dp slevado cargo.

« 3.Dos Pedidos:

O ora denunciante, por cbvio, preferiria qua a Prafeita Municipal tivesse
condigoes de levar seu mandato a lermo No entanto, a situagac sa revala
t4o drastica e o comportamento da Chefe do Executivo se revela tdo
inadmissivel, que alternativa ndo resta além de pedir a esta Camara
Municipal que autorize seja ela processada pelos crimes de
responsablilidade previstos no artigo 85, Incisos V, Vi, da Constituigao
Federal c/c com o artigo 4%, incisos V, Vi e VI ¢le art, 9° niimero 7 c/c art.
10°, numaros 4 e 12, e clo art, 11°% numero 11 da Lei 1.078/1850, cumulada
também com o art. 4°, inciso Vi, Vi, VIl @ X do Decreto Lei n®, 201/67,;

Vale lsembrar que o processo de [mpeschment lem pravisao
sonstilucional e os remedios, por mais gua tenham efeilos colaterals, devem
sar ministrados. quando necessarios @ cablvels. No caso da que ora 8@ trata.
esta Egrégla Casa tem a missfo de resgatar & legalidade, sem nenhuma
consequéncia deletéria ao Municlpio,

A corrupcan, a ndo observéncia de promessas, 8 idela de que o publico,
no lugar de ser de todos, ndo & de ninguém, Infellzments, sempre permant &

menialidads naclonal.

A moralidade precisa ser resgatada para que o cidadao que paga seus
impostos, que luta para educar e alimentar seus filhos, néo sinta vargonha e

ser Arapoamensa.

A Camara Municipal de Arapoema/TO rogo que calogue um fim
nesta situacio, autorizando que a Profeita Municipal, Sra. Lucineide Parizi
Freitas seja processada palos delitos perpetrados, @ sendo julgada, para,
ao final. ser condenada 3 perda do mandato, bem come a inabilitagao
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para exercer cargo publico pelo prazo de oito anos, nos tarmos do artigo
52, paragrafo linico, da Constituigdo Federal. E o qua ora se requer

A presente denuncia segue instruida com documantos & videos que
comprovam os fatos alegados, que sdo de conhecimento notario, de forma que
o denunciante eniende ser suficienle & deflagrago do processo de

impeachmenl.

Par cero, o8 documentos sdo suficientas a instruir o feilo; porem, na
eventualidade de a Camara Municipal antender pela necassidade de ouvir
lestemunhas, desde logo, arrolam-se aquelas cuja colaboragaq fora essencial
para o desvendar de toda essa terrivel situagdo, em especial VALDEMIR
LOPES DO NASCIMENTO (Pastor Valdemir), JOSE CARDOSO DOS
SANTOS (Zé Filho da Patrol),

Segue em anexo a esta denuncia, arquivo digital/Pen Drive
contendo os videos que comprovam o uso das miaguinas do Municipio na
Propriedade Rural da Prefeita e de seu esposo, bem como as fotos &
video que comprovam que o esposo da Prefelta nio efetuou a viagem
para o Panama.

Tarmos em que, pede deferimento.

ArapoemalTO, 14 de Outubro de 2019

F el ol prote b S/

Felix de Moura da Sllva
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